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daan lapi hakemusasioita sdantelevaa lainsaadantoa seka tarkastellaan sahkoista asiointia kara-
jaoikeuden toiminnassa. Hakemusasiat ovat asioita, jotka pannaan vireille hakemuksella, vaativat
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nosta, prosessiperiaatteista, seka viranomaisen sahkoista asiointia saantelevista laeista. Raportti-
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1 JOHDANTO

Taman opinnaytetyon toimeksiantajana on Oulun karajaoikeus. Opinnaytetyo on toteutettu toimin-
nallisena opinnaytetyona, eli se koostuu teoriaosuudesta ja litteena olevasta karajaoikeuden kans-
liahenkilokunnalle tarkoitetusta hakemusasioiden kasittelyoppaasta AIPA:ssa. Opas tulee viraston
3. osaston notaariyksikon kansliahenkilokunnan kayttoon. AIPA on uusi jarjestelma, jolla korvataan
vaiheittain nykyisin kaytossa olevat erilliset asiankasittelyjarjestelmat. Paatavoitteena uuden jarjes-
telman myota on siirtya lainkaytossa kokonaan sahkaisiin tydmenetelmiin asian vireille tulosta ar-

kistointiin saakka. AIPA on otettu kayttoon erindisiin hakemusasioihin lokakuussa 2020.

Olen tehnyt ammattiharjoitteluni Oulun karajaoikeudessa 3. osastolla tuomariyksikossa. Sen jal-
keen olen tyoskennellyt hakemusasioiden parissa 3. osaston notaariyksikossa marraskuusta 2020,
kunnes kesakuussa 2021 siirryin 3. osaston sisalla takaisin tuomariyksikkoon kasittelemaan paa-
asiassa kirjallisen menettelyn rikosasioita seka pakkokeinoasioita. Minulla on tuore nakemys siita,

minkalaista opasta uusi tyontekija kaipaa tyonsa tueksi.

1.1 Tutkimuksen tavoite

Tassa opinnaytetyossa pureudutaan hakemusasioita koskevaan lainsaadantoon, olennaisimpana
oikeudenkaymiskaari. Myos muita hakemusasioihin liittyvia lakeja kasitellaan opinnaytetyossa si-
ten kuin ne koskevat hakemusasioita ja ohjaavat hakemusasioiden parissa tyoskentelevien kara-
jasihteereiden toimintaa. My0s prosessiperiaatteet on otettu tydhon mukaan, silla ne ohjaavat ka-
rajasihteerin toimintaa tydssaan. Raporttiosuudessa on pureuduttu myos sahkdiseen asiointiin ja
siihen, mité lainsdadanto saatelee sahkaisesta asioinnista viranomaistoiminnassa. AIPA:n myota
karajaoikeuksissa siirrytaankin kaytannossa kokonaan sahkaisiin tyotapoihin. Raporttiosuuden
pohjana on kaytetty myos juridista kirjallisuutta seka karajaoikeuden jo olemassa olevia oppaita.

Oppaan tavoitteena on selkeyttaa karajasihteerin tyotehtavia, auttaa uusien tyontekijoiden pereh-
dyttamisessa, mutta toimia myos tukena jo pidempaan tyoskennelleille. Talla hetkelld viraston si-
salla ei ole hakemusasioiden kasittelyyn AIPA:ssa vastaavanlaista opasta. Aikaisempaan ja osit-
tain vield kaytossa olevaan Tuomas-jarjestelmaan on olemassa erilaisia hakemusasioiden oppaita

ja AIPA:n kayttoonkin on tehty jonkinlaisia ohjeita, mutta varsinaista kattavaa opasta ei ole. Viraston



sisalla oppaan puuttuminen on koettu jokseenkin ongelmallisena. Varsinkin uudet tyontekijat tule-
vat hyotymaan suuresti oppaasta, josta voi nopeasti 10ytaa tarvitsemansa tiedon. Uuden jarjestel-
man myota oppaasta on varmasti apua talossa jo pidempaankin olleille tyontekijoille, silla AIPA:n
my6ta on tullut ja tulee viela paljon uutta opittavaa. Liitteena olevassa oppaassa kuvataan sihteerin
tyon vaiheet, joita lains@adantd maarittaa.

1.2 Toimeksiantajan esittely

Karajaoikeus kasittelee riita-, rikos- ja hakemusasiat ensimmaisena oikeusasteena, jollei toisin saa-
deta (Tuomioistuinlaki 673/2016 2:1 §). Oulun karajaoikeuden tuomiopiiri on Pohjois-Pohjanmaan
maakunta. Tuomiopiirin alueella on asukkaita 413 960. Oulun karajaoikeuden tuomiopiiriin kuuluu
kaikkiaan 30 kuntaa. Asiakaspalvelukansliat ovat Oulussa ja Ylivieskassa ja Kuusamossa on istun-
topaikka. (Oulun karajaoikeus 2020a, 11.) Oulussa on oikeustalon lisaksi vaistotilat Kasarmilla,
jossa on talla hetkella 6 istuntosalia seka asiakaspalvelu. Senaatti-kiinteistot rakentaa talla hetkella
Oulun keskustaan uutta oikeustaloa, jonka on tarkoitus valmistua kevaalla 2023.

Oulun kanslia

Oulun oikeustalo

Ylivieskan kanslia

Kuusamon istuntopaikka

KUVIO 1. Qulun kéréjéoikeuden tuomiopiiri. (Tuomioistuinlaitos 2021b.)

Karajaoikeuden tehtdvana on antaa oikeusturvaa tuomiopiirissaan ratkaisemalla sen kasiteltavaksi
saatetut riita-, rikos- ja hakemusasiat seka muut sille lailla saadetyt asiat ensimmaisena oikeusas-
teena varmasti, luotettavasti, nopeasti ja kohtuullisin kustannuksin (Tuomioistuinlaitos 2021a). Ka-

rajaoikeuksien kanslian ja istuntopaikan sijainnista saadetaan oikeusministerion asetuksella.

Oulun karajaoikeus toimii jakaantuneena kolmeen lainkayttosastoon ja hallinto-osastoon. Osastot

ovat toiminnastaan tulosvastuussa laamannille. 1. osasto (riita-asiat) toimii yntena yksikkona ja sen



vastuulle kuuluu Ylivieskan kanslia. 2. osasto (rikosasiat) muodostuu karajayksikosta ja tiedoksi-
antoyksikdsta. 3. osasto (nopeasti kasiteltavat asiat) muodostuu tuomariyksikdsta, notaariyksikostéa
ja summaaristen asioiden yksikosta. Hallinto-osasto muodostuu hallintoyksikosta ja kirjaamosta.
1. osastolla kasitellaan ja ratkaistaan riita-asioita, maaoikeusasioita, hakemusasioita ja muita mah-
dollisia asioita. 2. osastolla ratkaistaan rikosasioita seka muita mahdollisia asioita. 3. osastolle kuu-
luvat pakkokeinoasiat, hakemus- ja riita-asiat, rikosasiat sek& muut mahdolliset asiat. (Tuomiois-
tuinlaitos 2021a.)

Vuonna 2020 hakemusasioiden maara vaheni edelliseen vuoteen verrattuna (Oulun kérajaoikeus

2020a,16). Alla olevassa kuviossa nékyy miten hakemusasiat ovat jakaantuneet ja paljonko niita

on ollut.
AVIOERO- JA HAKEMUSASIAT lkrm %
Avicerat 1185 3TA
Edurwvalvania- asiat £E4 219
Muut hakemusasiat 696 223
Lapsen huolio ym 265 BS
Asiakirjan kualeilaminen 144 46
Pesgnselvittajan/ -jakajan masdrdaminen ym T 23
AVIDETD Y ar 12
[aytantBinoanoasiat 29 (S
Adoptiot 26 a8
Yhieensi inv 100 0

Ayioero ym., _
Ta.:,-1?!|rﬂe‘fc‘.|np.': noasial
Peszn -.l-lvl’..—lj.’-‘-l jekajan

maaraarmmen ¥IM I'. -H' r'I[_:I|IU|

Asiakirjan

kuolettaminen (
Lapsen hu .:- 1o

MWWWL 2020

Cl ]

Awicerot

Ecunvalvaria-asiat

KUVIO 2. Avioero- ja hakemusasiat. (Oulun kéréjéoikeus 2020b.)



Oheisesta kuviosta nakyy, etta muut hakemusasiat seka edunvalvonta-asiat ovat suurin ryhma
avierohakemuksien jalkeen. Esimerkiksi adoptiohakemukset ovat melko harvinaisia, vuonna 2020
niita on tullut vireille vain 26 kappaletta. Yhteensa Oulun KO:ssa on vireille tulleita asioita vuonna
2020 arviolta 36 530 kappaletta. Vuoden 2021 tavoite on 1850 hakemusasiaa. Vuodelle 2022 on
ennusteena, ettd hakemusasioita tulisi vireille yhteensa 1870 kappaletta. Karajatuomarin
ratkaistavaksi naista tulee arviolta 870 ja karajanotaarin ratkaistavaksi 1000 asiaa. (Oulun
karajaoikeus 2021.)
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2 HAKEMUSLAINKAYTTO

Hakemusasioiden tuomioistuinkasittelysta kaytetaan vakiintuneesti nimitysta hakemuslainkaytto.
Hakemuslainkaytolla tarkoitetaan sellaisten asioiden kasittelya tuomioistuimessa, joiden osalta ai-
nakin osittain noudatetaan oikeudenkaymiskaaren (OK, 4/1734) 8 luvun menettelysaannoksia.
Lahtokohtana voidaan pitaa sita, etta aina kun asiassa saadetaan noudatettavaksi OK 8 lukua,

kyseessa on hakemusasia. (Linna 2009, 5,8.)

Oikeudenkaymiskaarta sovelletaan oikeudenkayntiin yleisissa tuomioistuimissa, jollei oikeuden-
kaynnista rikosasioissa annetusta laista (689/1997) tai muusta laista toisin johdu (OK 1:1 §).
Yleensa OK 8 luku taydentaa aineellista lainsaadantoa, antaa sille puuttuvat menettelysaannokset.
Kuitenkin taustalla saattaa olla toinen prosessilaki, esimerkiksi velkajarjestelylaki. Hakemusasian
kaytossa noudatetaan siis mahdollisia asiaa koskevia erityisia menettelysaannoksia ja muilta osin
OK 8 luvun saannoksia. Hakemuslainkaytto luetaan siviiliprosessiin sen laajassa merkityksessa,
koska hakemuksen kohteena on yksityisoikeudellinen intressi. Tassa suhteessa hakemusasiat
kuuluvat samaan kategoriaan kuin riita-asiat (vrt. rikosoikeudelliset ja julkisoikeudelliset asiat). Ha-
kemusasiassa on usein kyse siita, etta oikeussuojaa hakeva pyrkii saamaan tuomioistuimelta oi-
keutensa tai oikeusasemansa tulevaisuuteen nahden vahvistetuksi, varmistetuksi tai selvitetyksi
(esimerkiksi pesanselvittajan maaraaminen) taikka haluaa estaa mahdolliset myohemmat riitaisuu-
det (erilaiset kirjaamiset ja rekisterdinnit). Jalkimmaisen merkitys on nykyaan vahaisempi, silla juuri

niita on siirretty karajaoikeuksista muille viranomaisille. (Linna 2009, 13,16.)

21 Hakemusasioiden kasittely tuomioistuimessa

Karajaoikeuksissa kasitellaan erilaisia hakemusasioita. Hakemusasiat ovat asioita, jotka pannaan
vireille hakemuksella, vaativat jollekin toimelle oikeuden vahvistuksen tai vaativat jonkin asian
merkitsemista julkiseen rekisteriin (Tuomioistuinlaitos 2021c). Hakemusasiat voivat tulla vireille
tuomioistuimeen kolmella tavalla: hakemuksesta, ilmoituksesta tai tuomioistuimen omasta aloit-
teesta. (Linna 2009, 5). Hakemusasiat ovatkin hyva esimerkki tuomioistuimissa kasiteltavista asi-
oista, joissa asianosaisen tulee kaantya tuomioistuimen puoleen saadakseen oikeussuojaa, eika

asia ole riitainen eika siina ole olemassa vastapuolta, jota vastaan oikeutta kaytaisiin (Jokela
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2005, 60.) Hakemusasiat voidaan jaotella perheoikeudellisiin, ja@mistooikeudellisiin, holhousoi-
keudellisiin, insolvenssioikeudellisiin ja muihin hakemusasioihin (Linna 2009, 59.)

Hakemusasiat ratkaistaan karajaoikeuden kansliassa ilman istuntokasittelya, jos kukaan ei vas-
tusta hakemusta. Jos asian osapuolet ovat erimielisia, ratkaistaan asia karajaoikeuden istun-
nossa. (Tuomioistuinlaitos 2021b.) Lahtokohtaisesti hakemusasiat ratkaistaan siis kirjallisesti ka-
rajaoikeuden kansliassa istuntokasittelya jarjestamatta.

2.2 Suullinen menettely kirjallisen menettelyn vaihtoehtona

OK 8:3.2 §:n mukaan hakemusasia on kasiteltava hakemusasian istunnossa, jos asiassa kuullaan
asiaan osallista tai todistajaa taikka muuta henkil6a henkilokohtaisesti. OK 3:3.3 §:ssa saadetaan,
etta riitainen hakemusasia on kasiteltdva hakemusasian istunnossa, jos asiaan osallinen sita vaatii
tai karajaoikeus asian tai sen osan selvittamiseksi pitaa asian kasittelya hakemusasian istunnossa

tarpeellisena.

OK 8:4.1 §:ssa saadetaan, etta asian kasittelya on jatkettava riita-asian kasittelya koskevassa jar-
jestyksessd, jos asia on riitainen ja kyseessa on 1) yhteiselaman lopettamista, avioeroa tai puolison
elatusta koskeva asia, 2) lapsen huoltoa, tapaamisoikeutta tai lapsen elatusta koskeva asia, 3)
lapseksiottamista koskeva asia, 4) holhoustoimesta annetussa laissa (442/1999) tarkoitettu asia.
Muussa riitaisessa hakemusasiassa karajaoikeus voi paattaa, etta asian kasittelya jatketaan riita-
asian kasittelysta saadetyssa jarjestyksessa. Jos kyseessa ei ole sellainen riitainen hakemusasia,
jossa siirtyminen riita-asian kasittelyyn on pakollista, myds riitaisen hakemusasian ratkaiseminen
kansliassa on nykyisin sallittua. Nain voidaan toimia silloin, kun karajaoikeus ei pida asian selvitta-
miseksi kasittelya hakemusasian istunnossa tarpeellisena eika kukaan asiaan osallisista vaadi ha-
kemusasian istuntoa jarjestettavaksi. (Linna 2009, 155.)

Hakemusasiaan saattaa liittya oikeudellista ja tosiasiallista riitaisuutta. Oikeudellisella riitaisuudella
tarkoitetaan sita, etta hakemusasiaan liittyy ylipaataan jokin sellainen kysymys, joka voidaan lain
mukaan asettaa kyseenalaiseksi. Esimerkiksi jos vastustetaan hakemuksen perusteita tai kiiste-
taan hakemuksen pohjana oleva tosiasia — toisin sanoen tuodaan esiin se, etta hakemuksen hy-
vaksymisen edellytykset eivat tayty — hakemusasia on oikeudellisesti riitainen. Minka tahansa ha-
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kemusasian taustalla taas saattaa olla tosiasiallista riitaisuutta, mutta tallainen erimielisyys ei vai-
kuta asiaan, jos riitaisuudella ei ole lain mukaan merkitysta hakemuksen hyvaksymisen kannalta.
(Linna 2009, 32.)

OK 8:13 §:ssa saadetaan, etta hakemusasioissa noudatetaan samoja pdytakirjaa koskevia OK 22
luvun saannoksia kuin riita-asiassa. OK 22:3 §:n mukaan poytakirjaan on merkittava tuomioistui-
men nimi ja kasittelypaiva seka asian kasittelyyn osallistuneiden tuomioistuimen jasenten seka
poytakirjan laatijan nimet. Poytakirjassa tulee olla my0s asianosaisen ja kuultavaksi kutsuttujen
nimet ja heidan saapuvilla olonsa seka mahdolliset avustajat seka tulkit. Mikali asia on kasitelty

suljettuna kasittelyna, syyn tulee ilmeta pdytakirjasta.

2.3 Prosessiperiaatteet

Prosessioikeuden tehtavana on saannella lakien soveltamista tuomioistuimissa ja muissa viran-
omaisissa. Oikeudenkayntimenettelya koskevat prosessiperiaatteet ovat oikeusperiaatteita, joiden
avulla turvataan oikea lopputulos sille prosessille, joka on tavoitteena. Prosessiperiaatteet ovat
apukeinoja, joiden avulla pyritaan mahdollisimman suureen prosessin tarkoituksenmukaisuuteen
ja samalla aineellisesti oikeaan lopputulokseen (Jokela 2016, 27,73,69). Suomen perustuslaissa
(PL,731/1999) 21 §:ssa saadetaan jokaisen oikeudesta saada asiansa kasitellyksi asianmukaisesti
jailman aiheetonta viivytysta lain mukaan toimivaltaisessa tuomioistuimessa tai muussa viranomai-
sessa seka oikeus saada oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva paatos tuomioistuimen tai muun

riippumattoman lainkayttoelimen kasiteltavaksi.

Tyoni kautta olen huomannut, ettd prosessiperiaatteet ohjaavat karajasihteerin tyoskentelya mo-
nella tapaa. Esimerkiksi kontradiktorisen periaatteen mukaisesti karajasihteeri laatii ja 1ahettaa lau-
sumapyynnot asianosaisille, seka lahettaa asiaan saapuneet lausumat ja todisteet tiedoksi asian-
osaisille. Mikali asiassa jarjestetaan istunto, taytyy asianosaiset kutsua istuntoon seka lahettaa ka-
sittelyilmoitukset, jotta jokainen, jota asia koskee, on tietoinen istunnosta ja voi saapua paikalle.
Julkisuusperiaatteen mukaisesti sihteeri my0s laatii juttuluettelon, josta kay ilmi asianosaisten ni-
met, asian yksilGity laatu, asian kasittelyn vaihe, suullisen kasittelyn alkamisajankohta, kasittely-
paikka, tuomioistuimen ratkaisukokoonpano ja kasittelyjarjestys. Karajasihteeri myos hoitaa paa-
tosten lahettamisen seka mahdolliset asiakirjatilaukset. Suullisuusperiaatteen mukaisesti istun-
nossa nauhoitetaan suullinen henkilotodistelu, seka poytakirjaan kirjataan asiaan annettu vastaus
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ja lausumat. Valittomyysperiaate nakyy siing, etta karajasihteeri jarjestaa uuden paakasittelyn ajan-
kohdan tarvittaessa seka hoitaa paalle mahdolliset videoyhteydet, jotta kuullaan ja nahdaan reaa-
liaikaisesti mita asianosainen videoyhteyden paassa lausuu. Keskitysperiaatteen mukaisesti myos
taytyy tehda osansa jutun valmistelun suhteen niin, ettd asia voidaan kasitella paakasittelyssa yh-
tajaksoisesti seka muut tyotehtavat tulisi hoitaa niin, etta kasittelyajat pysyisivat mahdollisimman

lyhyina.

2.3.1 Kontradiktorinen periaate

Kontradiktorinen periaate on prosessiperiaatteista ehdottomin oikeusperiaate (Jokela 2016, 81).
Kontradiktorisella periaatteella tarkoitetaan vastapuolen kuulemisen periaatetta eli audiatur et al-
tera pars -periaatetta. Keskeisena sisaltona on, etta jutun kaikkia osapuolia on kuultava ennen
asian ratkaisemista. (Vuorenpaa 2009, 76.) Siviiliprosessissa yleensa riittaa, etta kummallekin asi-
anosaiselle on varattu tilaisuus tulla kuulluksi. Asianosaisille on varattava tilaisuus esittdéa omat
vaatimuksensa, vaitteet perustelujen kanssa seka niita vahvistavat todisteet. Lisaksi asianosaisen
tulee myos saada tieto vastapuolensa vaatimuksista, vaitteista seka todisteista. (Jokela 2016,
81,78.)

OK 17:9.3 §:n mukaan saapuvilla olevalle asianosaiselle on myds suotava tilaisuus lausua mielipi-
teensa jokaisesta tuomioistuimessa esitetysta todisteesta. OK 24:4 §:ssa saadetaan myos, etta
tuomioistuin ei saa perustaa ratkaisuaan sellaiseen oikeudenkayntiaineistoon, jonka osalta asian-

osaiselle ei ole varattu tilaisuutta tulla kuulluksi

2.3.2 Julkisuusperiaate

Julkisuusperiaatteen tarkoitus on se, etta yleis6lla on oikeus olla oikeudenkaynnissa lasna ja saada
oikeudenkayntimateriaaleista tietoa (Jokela 2016, 89). Oikeudenkaynnin julkisuus kattaa niin itse
oikeudenkaynnin julkisuuden kuin oikeudenkayntiasiakirjojen julkisuuden. Oikeudenkaynnin julki-
suudella tarkoitetaan yleison oikeutta olla lasna oikeudenkaynnissa ja saada tietoja oikeudenkayn-
tiaineistosta eli niin sanottua yleisojulkisuutta. Tasta on erotettava asianosaisenvastaava oikeus eli

asianosaisjulkisuus. (Jokela 2016, 87.)
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Siviiliprosessissa asianosaisten oikeudelle toimittamat asiakirjat tulevat julkisiksi, kun ne ovat saa-
puneet tuomioistuimeen (Laki oikeudenkaynnin julkisuudesta yleisissa tuomioistuimissa (YTJulkL,
370/2007 8.3 §). Esimerkiksi edunvalvonta-asioissa ladkarinlausunnot ovat salassa pidettavia,
mutta YTJulkL 12 §:n mukaan asianosaisella on kuitenkin aina oikeus saada tieto muunkin kuin
julkisen oikeudenkayntiasiakirjan sisallosta.

Tuomioistuinkasittelyn julkisuus antaa kansalaisille mahdollisuuden valvoa ja kontrolloida tuomiois-
tuinten toimintaa. Julkisuusperiaatteen noudattamisen on katsottu olevan omiaan estamaan mieli-

valtaa ja vaarinkaytoksia lainkaytossa. (Vuorenpaa 2009, 78.)

2.3.3 Suullisuusperiaate

Suullisuusperiaatteella tarkoitetaan sita, etta paakasittelyssa esitettavat asiat on kerrottava suulli-
sesti puheen avulla ilman kirjelmia. Suullisuusperiaatteeseen sisaltyy se, etta paakasittelyn aikana
suullisesti esitetty asia on aineistoa, jolla voidaan perustella tuomio. (Jokela 2016, 128.) Paakasit-
telyssa asianosaisen ei ole sallittua lukea tai antaa tuomioistuimelle kirjallista lausumaa tai muu-
tenkaan esitelld asiaa kirjallisesti. Apuna voi kuitenkin kayttaa asiakirjaa, josta lukee vaatimuksensa
tai suoria viittauksia oikeuskaytantoon tai oikeuskirjallisuuteen. My0s kirjallisia muistiinpanoja voi
kayttad muistin avuksi. (OK 6:3 §.)

Suullinen menettely lisaa oikeudenkaynnin varmuutta, nopeutta ja julkisuutta. Varsinkin todistelun
osalta oikeuden edessa tapahtuva suullinen ja valiton todistajankuulustelu antaa luotettavimman
pohjan todistusharkinnalle. Suullisessa menettelyssa tuomioistuimella on myos mahdollisuus kayt-
taa tehokkaasti kyselyoikeuttaan. (Jokela 2016, 133.)

2.3.4 Valittomyysperiaate

Valittomyysperiaatteessa on kyse siita tavasta, jolla oikeudenkayntiaineisto (asianosaisten lausu-
mat seka todistelu) on otettava vastaan tuomioistuimessa. Valittomyysperiaate edellyttaa, etta oi-
keudenkayntiaineisto on kokonaisuudessaan esitettdva valittomasti siina tuomioistuimessa, jossa

asia on vireilla ja joka my0s ratkaisee asian. (Vuorenpaa 2009, 67.)

15



Tuomiossa saadaan ottaa huomioon vain paakasittelyssa esitetty oikeudenkayntiaineisto (OK
24:2.1 §). Todistelun kannalta valittomyysperiaate iimenee siten, etta tuomioistuin voi ottaa huomi-
oon vain ne todistusseikat, jotka on esitetty istunnossa tai seikat, jotka ilmenevat siita, mita istun-
nossa on havainnoitu. Valittomyysperiaatteen hyoty on, etta tuomioistuin on suorassa yhteydessa
henkilGihin, jotka esiintyvat oikeudenkaynnissa. Tuomioistuimella on talloin hyvat mahdollisuudet
arvioida kasittelyssa ilmi tulleita todisteita ja paattaa tuomio aineellisesti oikeaksi. (Jokela 2016,
149-150.)

2.3.5 Keskitysperiaate

Keskitysperiaatteella tarkoitetaan sita, etta oikeudenkayntiasia pitaa, mikali mahdollista, kasitella
ilman ajanhukkaa yhdessa ainoassa yhtajaksoisessa oikeudenkayntitilaisuudessa (Vuorenpaa
2009,69). Olennaista on, etta prosessia ei jouduttaisi lykkaamaan. Kun tuomion perustaksi voidaan
asettaa ainoastaan se, mita oikeudenkaynnissa on suullisesti esitetty ja valittomasti havaittu, tuo-
marin on pystyttava muistamaan ja hallitsemaan kaikki oikeudenkaynnissa esiin tuodut olennaiset

seikat. Keskitysperiaate palvelee siten osaltaan aineellisen totuuden tavoitetta. (Jokela 2016, 161.)

OK 5:17.1 §:n mukaan tuomioistuimen on hoidettava valmistelu siten, etta asia voidaan kasitella
paakasittelyssa yhtajaksoisesti. OK 6:1.5 §:ssa saadetaan, etta paakasittelyssa asia on kasiteltava
yhtajaksoisesti, kunnes asia voidaan ratkaista. Asia on siis kasiteltava alusta loppuun asti yndessa

tilaisuudessa, mihin juuri paakasittelya ennen valmistelulla on pyritty.
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3 SAHKOINEN ASIOINTI TUOMIOISTUIMISSA

AlPA-aineistopankkihankkeen paatavoitteena on kehittaa oikeudenhoidon tydskentelya siirtymalla
lainkaytossa sahkaisiin tyomenetelmiin. AIPA-jarjestelma korvaa vaiheittain nykyisin kaytossa
olevat erilliset asiankasittelyjarjestelmat. (Oulun karajaoikeus 2020, 7.) Talla hetkella hakemus-
asioissa kaytetaan osittain viela siviiliasioiden asiankasittelyjarjestelmana Tuomasta ja Tuomak-
seen liitettya asiakirjojen luomiseen ja hallintaan IBM Notesia. AIPA on talla hetkella jo osittain
korvannut Tuomaksen ja IBM Notesin. Rikosasioissa kaytossa on talla hetkella Sakari, seka
myos IBM Notesiin liitetty Sakari Notes, jotka AIPA tulee myos korvaamaan kuluvan vuoden 2022
aikana. AIPA tulee korvaamaan myds Ritun eli rikostuomiosovelluksen, jota kaytetaan yleisten
tuomioistuinten tuomion tuottamisessa ja ratkaisutietojen jakelussa taytantoonpano- ja rekisterivi-

ranomaisille. (Oulun karajaoikeus 2021).

Karajasihteerin nakokulmasta AIPA:n myota suurimmat muutokset tyoskentelyssa koskevat asia-
kirjojen lahettamista yksityishenkildille ja arkistointia. AIPA:n massapostitoiminnon myoéta karaja-
sihteerin ei tarvitse enaa tulostaa lahetettavia asiakirjoja, laittaa niita postikuoreen ja vieda posti-
huoneeseen. Massaposti toimii kaytannossa niin, etta sihteeri valitsee jarjestelmassa lahetettavan
asiakirjan seka kenelle se lahetetaan ja painaa laheta-nappia. Kaytdssa on niin kutsuttu postin
tulostus- ja kuorituspalvelu. Massaposti toiminto saastaa jo talla hetkelld karajasihteerin tydaikaa
seka parantaa etatyomahdollisuuksia, kun ei tarvitse menna virastolle pelkastaan tulostamisen ja
postittamisen vuoksi. Myds esimerkiksi yhteydenpito karajaoikeuden ja oikeudenkaynnin osapuol-
ten valilla tapahtuu suurelta osin sahkopostin valityksella. Tapana on kuitenkin ollut tulostaa kaikki
asiaan vaikuttava materiaali sahkopostista paperille. AIPA:n my6ta tastakin luovutaan. (Oulun ka-
rajaoikeus 2021.)

Myos arkistointi muuttuu AIPA:n myota taysin. Talla hetkella viela sihteeri tulostaa Tuomas-jarjes-
telmassa olevat asiakirjat paperisiksi, vaikka ne saapuisivat karajaoikeuteen sahkoisena. Paperi-
set asiakirjat kulkevat mukana koko prosessin ajan vireille tulosta arkistointiin. Kun asia on rat-
kaistu ja lainvoimainen, sihteeri seuloo asiakirjat ohjeen mukaisesti ja toimittaa ne arkistoon.
AIPA:n my6ta asiakirjoja ei tulosteta ollenkaan paperisena, vaan niita kasitellaan vain sahkoi-
sessa muodossa. Sihteerin taytyy kuitenkin sahkoistymisen my6ta huolehtia, etta arkistointivai-
heessa asiakirjat ovat oikeassa tallennusmuodossa ja julkisuusmerkinnat tulee olla merkitty ja oi-
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kein. (Oulun karajaoikeus 2021). Laissa sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa (SAasi-
ointiL,13/2003) 21 §:ssa saadetaan, ettd sahkoinen asiakirja on arkistoitava siten, etta sen alku-

peraisyys ja sailyminen sisalloltaan muuttumattomana voidaan myéhemmin osoittaa.

Sahkainen asiointi ei kuitenkaan ole taysin uusi asia karajaoikeuden toiminnassa. Oikeushallin-
non alalla on toiminut sahkGinen asiointipalvelu vuodesta 2011 alkaen. Taman sahkdisen asiointi-
palvelun kautta saapuu karajaoikeuksiin haastehakemuksia summaarisissa eli kantajan kasityk-
sen mukaan riidattomissa velkomus- seka huoneenvuokra-asioissa. (Oikeusministerio 2011.)
Sahkoisella asioinnilla on pyritty parantamaan ihmisten asemaa hallinnon asiakkaina lisaamalla
asioinnin joustavuutta ja riippumattomuutta ajasta ja paikasta (Kulla & Salminen 2021, 67-68). Oi-
keusministerion AIPA-hankkeen tavoitteena on lainkayton taydellinen sahkoistaminen. Toiminta-
tapojen tehokkuus ja joustavuus ovat digitalisaation tavoitteita. Nama tavoitteet eivat kuitenkaan
muuta lainkayton keskeisia periaatteita. Uusia tyovalineita ja -tapoja kehitettdessa on pidettava
huoli muun muassa kontradiktorisuuden toteutumisesta. Osapuolilla on oltava tasa-arvoiset mah-
dollisuudet kayda oikeutta. Tama tarkoittaa esimerkiksi sita, etta kaikilla osapuolilla on myos sah-
koisesti toimittaessa samanlaiset mahdollisuudet kayttaa ja esittaa oikeudenkayntiaineistoa. (Ro-
vaniemen hovioikeuspiirin laatutyoryhma 2016.) Esimerkiksi AIPA-hankkeessa on suurimmaksi
osaksi kyse nimenomaan omaksuttujen toimintatapojen muuttamisesta, joita uusi sahkdinen jar-

jestelma tukee taustalla.

3.1 Sahkoista viranomaistoimintaa koskeva lainsaadanto

SAasiointiL on sahkoisen viranomaistoiminnan yleislaki. Lakia sovelletaan hallintoasiaan, tuomio-
istuinasiaan, syyteasian ja ulosottoasian sahkoiseen vireillepanoon, kasittelyyn ja tiedoksiantoon.
(Kulla & Salminen 2021, 69.)

Karajasihteerin tyotehtaviin kuuluu seurata muun muassa tiedoksiantojen ja lausumien maaraai-
koja. SAasiointiL 8 §:n mukaan sahkoinen viesti toimitetaan viranomaiselle [ahettajan omalla vas-
tuulla. Sahkainen viesti katsotaan saapuneeksi viranomaiselle silloin, kun se on viranomaisen
kaytettavissa vastaanottolaitteessa tai tietojarjestelmassa siten, etta viestia voidaan kasitella
(SAasiointiL 10.1 §). Viranomaisen asian kasittelyssa pyytaman lausunnon, selityksen, vastineen
tai muun vastaavan asiakirjan katsotaan saapuneen maaraajassa, jos asiakirja saapuu viimeis-
taan maaraajan viimeisen paivan aikana. Tata sovelletaan my0ds asiakirjaan, jonka antamiseen

viranomainen on varannut tilaisuuden. (SAasiointiL 11.1 §.)
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Karajasihteerin tyotehtaviin kuuluu laatia asianosaisten lausumapyynnot. Padasiassa lausuma-
pyynnot lahetetaan yksityishenkildille kirjepostina, mutta joskus myos sahkopostitse. SAsiointiL
18 ja 19 §:n mukaan muu kuin asiakirja, joka lain mukaan toimitetaan postitse saantitodistusta
vastaan tai muuten todisteellisesti, voidaan antaa tiedoksi asianomaiselle sahkoisena viestina ha-
nen suostumuksellaan. SAasiointiL 20 § mukaan sahkdisena viestina lahetettava tuomioistuimen
toimituskirja ja muu oikeudenkayntiasiakirja voidaan allekirjoittaa koneellisesti. Lausumapyyntoja
ei siis tarvitse allekirjoittaa, vaan AIPA:ssa riittaa sihteerin sahkoinen allekirjoitus. SAasiointiL 16
§ mukaan paatosasiakirja voidaan allekirjoittaa sahkaisesti, nain ollen AIPA:n myo6ta myoskaan
esimerkiksi paatoksia ei allekirjoiteta perinteisesti mustekynalla ja kuljeteta arkistoon.

SAasiointiL:n ohella keskeinen on laki digitaalisten palvelujen tarjoamisesta (DigipalveluL,
306/2019). Lakia sovelletaan viranomaisen ja julkisoikeudellisen laitoksen digitaalisiin palveluihin
seka laissa erikseen mainittujen yksityisten toimijoiden tarjoamiin palveluksiin. (Kulla & Salminen
2021, 67.)

Digipalvelul 4 §:ssa saadetaan, etta viranomaisen on suunniteltava ja yllapidettava digitaaliset
palvelunsa siten, etta niiden tietoturvallisuus, tietosuoja, 10ydettavyys ja helppokayttoisyys on var-
mistettu. Lisaksi viranomaisen on varmistettava digitaalisten palvelujensa yhteensopivuus ylei-
sesti kaytettyjen ohjelmistojen ja tietoliikenneyhteyksien kanssa. Viranomaisen on huolehdittava
sen vastuulla olevien digitaalisten palvelujen ja muiden viranomaisen kaytossa olevien sahkoisten
tiedonsiirtomenetelmien saatavuudesta muulloinkin kuin viranomaisen asiointipisteiden aukioloai-
koina. Lisaksi digipalveluL 5.1 §:n mukaan viranomaisen on tarjottava jokaiselle mahdollisuus toi-
mittaa asiointitarpeeseensa liittyvat sahkaiset viestit ja asiakirjat kayttaen digitaalisia palveluita tai

muita sahkoisia tiedonsiirtomenetelmia.

3.2 AlPA-hanke

AlIPA-hankkeessa kehitetaan syyttajalaitoksen ja yleisten tuomioistuinten tydmenetelmia siirtymalla
lainkayttdasioissa sahkaisiin tyotapoihin. Lisaksi uusia tydtapoja tukemaan luodaan tietojarjestel-
makokonaisuus. Asiakkaiden sahkoisen asioinnin mahdollisuuksia parannetaan. (Tuomioistuinvi-
rasto 2020.) AlPA:ssa syyttajanvirastot ja yleiset tuomioistuimet hoitavat sahkoisesti kaikki lain-
kayttoasioita koskevat toimintonsa asian vireille tulosta sen ratkaisemiseen ja arkistointiin saakka
(Oikeusministerio 2020). AIPA-hankkeen tehtavina on toteuttaa tietojarjestelmasta kokonaisuus,

jolla lainkayttoasiat voidaan kasitella ja ratkaista eli niin sanottu toimiva minimi. Olennaisena on
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siirtya lainkaytossa digitaaliseen tyotapaan. AIPA-hanke paattyy 31.12.2022, mutta jatkokehitys ja
yllapito toimii jo nyt AIPA:n rinnalla ja jatkaa AIPA:n kehittamista hankkeen paattymisen jalkeen.
(Tuomioistuinvirasto 2021.)

Tuomioistuimissa AIPA:n kaytto alkoi karajaoikeuksien salaisten pakkokeinoasioiden toiminnoilla
kevaalla 2018. Tata seurasi hakemusasioiden kayttoonotto syksylla 2020 ja laajojen riita-asioiden
seka turvaamistoimiasioiden kayttoonotto kevaalla 2021. (Tuomioistuinvirasto 2020.) Lokakuussa
2020 AlPA:an tulleet hakemusasiat ovat avio- ja avoliitto-oikeus, perinto- ja testamenttioikeus, lap-
sia koskeva lainsaadanto, rekisterditya parisuhdetta koskevat asiat, holhousasiat ja taytantoonpa-
noasiat. Syyttajien sakkotoiminnallisuudet on otettu kayttoon AIPA:ssa jo vuonna 2017 (Oulun ka-
rajaoikeus 2021.)

AlPA:an on tulossa viela paljon uutta. Tuomioistuinviraston 2021 AIPA-koulutuksen mukaan rikos-
asioiden pilotti alkaa karajaoikeudessa toukokuussa 2022 (versio 6.0.0) ja valtakunnallista kayt-
toonottoa on kaavailtu elokuulle 2022. Versiossa 7.0.0 laajentuu AIPA my0s rikosasioihin karajaoi-
keuksissa. Versiossa 7.1.0 otetaan kayttoon korkeimman oikeuden kasittelyprosessi. Versiossa
8.0.0 tulee taas syyttajien rikosasioiden kayttoonotto. Syyskaudelle 2022 on kaavailtu version 9.0.0
kayttoonottoa, jolloin esimerkiksi pakkokeinot ja loput hakemusasiat tulevat AIPA:an.
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4 AIPASSA KASITELTAVAT HAKEMUSASIAT

Tahan opinnaytetyohon on rajattu 3. osaston notaariyksikossa kasiteltavat hakemusasiat, jotka
ovat AlPA:ssa versiossa 5.8.0. Uusin versio on tullut kayttdon tammikuussa 2022. AIPA:an on tu-
lossa viela esimerkiksi asiakirjojen kuolettamisasiat, jotka kuuluvat myoskin karajanotaareiden rat-

kaistaviin asioihin.

41 Edunvalvonta-asiat

Edunvalvojan maaraamisessa tehtavat jakautuvat tuomioistuimen ja Digi- ja vaestotietoviraston
kesken. Jakokriteerina lainsaadanndssa on se, kuinka painava merkitys asiassa on oikeustur-
vanakokohdilla. (Linna 2009,78.) Lain holhoustoimesta (HolhL,442/1999) 12 § mukaan tuomiois-
tuimen sijasta holhousviranomainen saa maarata edunvalvojan tai talle sijaisen silla edellytyksella,
etta asianomainen valvottava kykenee ymmartamaan asian merkityksen ja on pyytanyt, etta tietty
henkild maarataan hanen edunvalvojakseen. Hakemusasioina karajaoikeudessa kasitellaan myos
edunvalvojan vapauttaminen tehtavastaan ja edunvalvojan tehtdvan maaraaminen lakkaamaan.
Myos holhousviranomainen voi vapauttaa edunvalvojan tdman pyynnosta, ei kuitenkaan vanhem-

paa, joka on alaikaisen lapsensa huoltaja (HolhL 16.3 §.)

Edunvalvonta-asiat jaetaan Oulun karajaoikeudessa 3. osaston sisalla siten, ettd karajanotaarit
kasittelevat esitutkintalain (ETL,805/2011) 4:8 §:n mukaiset edunvalvonta-asiat, joissa ei ole pyyn-
t0a valiaikaisesta maarayksesta. Karajanotaareille notaariyksikkdon jaetaan myos HolhL mukaiset
hakemukset, myds ne, joissa on pyynto valiaikaismaarayksesta. Karajatuomari ratkaisee valiaikai-
sen maarayksen ja asia palautuu notaarille. Notaariyksikkdon jaetaan myos sijaisen maaraamiset
edunvalvojalle iiman pyynt6a valiaikaisesta maarayksesta seka kaikki edunvalvojan vapauttamista
tehtavastaan ja uuden maaraamista koskevat hakemukset. (Oulun karajaoikeus 2021.)

ETL 4:8 §:n mukaan tuomioistuimen on maarattava alle 18-vuotiaalle asianosaiselle esitutkintaa
varten edunvalvoja, jos on perusteltua syyta olettaa, etta huoltaja, edunvalvoja tai muu laillinen
edustaja ei voi puolueettomasti valvoa asianosaisen etua asiassa ja jos edunvalvojan maaraami-
nen ei ole selvasti tarpeetonta. Edunvalvojan maarays on voimassa sen rikosasian kasittelyn lop-

puun asti, jonka esitutkintaa varten maarays on annettu. Edunvalvojan maaraamisesta aiheutuneet
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kustannukset seka edunvalvojan palkkio ja kustannukset maksetaan valtion varoista. Muuten

edunvalvonnassa noudatetaan soveltuvin osin holhoustoimesta annetun lain sdannoksia.

HolhL 7 §:n mukaan, jos alaikainen tai henkilo, jonka toimintakelpoisuutta on rajoitettu, on edun-
valvojan kuoleman tai muun syyn johdosta ilman edunvalvojaa, on tuomioistuimen maarattava ha-
nelle edunvalvoja. HolhL 8.1 §:n mukaan tuomioistuin voi maarata edunvalvojan taysi-ikaiselle,
joka sairauden, henkisen toiminnan hairiintymisen, heikentyneen terveydentilan tai muun vastaa-
van syyn suoksi on kykenematon valvomaan etuaan taikka huolehtimaan itseaan tai varallisuuttaan

koskevista asioista, jotka vaativat hoitoa eivatka tule asianmukaisesti hoidetuiksi muulla tavoin.

Edunvalvoja voidaan maarata, jos se, jonka etua olisi valvottava ei tatd vastusta. Jos han vastustaa
edunvalvojan maaraamista, edunvalvoja voidaan kuitenkin maarata, jos vastustamiselle ei hanen
tilansa ja edunvalvonnan tarve huomioon ottaen ole riittavaa aihetta. (HolhL 8.2 §.) Mikali asia on
talla tavalla riitainen, jarjestetaan asiassa suullinen oikeuden istunto (Oulun karajaoikeus 2021).

Edunvalvojan maaraamista koskevassa asiassa voidaan antaa paatos valiaikaisesta maarayk-
sesta. HolhL 79 §:n mukaan edellytyksena valiaikaiselle maaraykselle on, etta asiaa ei voida vii-
vyttaa ja ettd maarays voidaan antaa kuulematta henkiloita, joille asiassa olisi muuten varattava
tilaisuus tulla kuulluksi. Valiaikainen maarays on voimassa, kunnes tuomioistuin antaa asiassa paa-
toksen, jollei maaraysta sita ennen peruuteta tai muuteta. Valiaikaiseen maaraykseen ei saa hakea

muutosta valittamalla hovioikeuteen.

Joissakin tapauksissa oikeudenkayntia varten taytyy maarata asiaan osalliselle prosessiedunval-
voja. Prosessiedunvalvoja edustaa paamiestaan kuitenkin vain oikeudenkayntiprosessin ajan.
HolhTL 82 §:ssa saadetaan, etta tuomioistuin voi omasta aloitteestaan edunvalvojan maaraamista
tai toimintakelpoisuuden rajoittamista koskevassa asiassa maarata oikeudenkayntia varten oikeu-
denkayntiavustajan tai edunvalvojan sille, jonka edunvalvontaa hakemus koskee, jos se on tdman
oikeusturvan kannalta tarpeellista. Holhoustoimilaki ei tunne kasitetta "prosessiedunvalvoja’, mutta
holhoustoimilaissa oikeudenkayntia varten maarattavalla edunvalvojalla tarkoitetaan nimenomaan
prosessiedunvalvojaa. Prosessiedunvalvojan maaraaminen voi tulla kyseeseen esimerkiksi tilan-
teessa, jossa edunvalvontaan haettava on siind tilassa, ettei hanta pystyta henkilokohtaisesti kuu-
lemaan. (Oulun karajaoikeus 2021.)
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HolhL 73 §:n mukaan alaikaista henkil6d koskevassa asiassa varataan lausumapyynnolla tilaisuus
tulla kuulluksi alaikaisen huoltajalle ja 15 vuotta tayttaneelle alaikaiselle. Taysi-ikaista henkil6a kos-
kevassa asiassa lausumapyynnolla lahestytaan edunvalvontaan haettavaa, seka hanen aviopuoli-
soaan, mikali olosuhteet huomioon ottaen se ei ole iimeisen tarpeetonta. Mikali edunvalvontaha-
kemuksen tiedoksiantoa ei saada annettua tiedoksi kuultavan tilan vuoksi, toimitetaan toimeksianto
prosessiedunvalvojalle. Jos prosessiedunvalvojan maaraaminen oikeudenkayntia varten ei ole
kuultavan oikeusturvan kannalta tarpeellista kuulemisesta voidaan kuitenkin HolhL 73 § nojalla luo-
pua. Oikeuden velvollisuutena on tarvittaessa huolehtia omin toimenpitein edunvalvonta-asian rat-
kaisemisen kannalta tarpeellisen selvityksen hankkimisesta. Ei ole estetta sille, etta tuomioistuin
asettaa asiaan osallisille velvollisuuden esittaa todistelua vaatimustensa tueksi. Taman seurauk-
sena selvitysvelvollisuus ei kuitenkaan siirry asiaan osallisille, vaan se pysyy tuomioistuimella.
(Tornberg 2015, 151.)

Tuomioistuimen on vapautettava edunvalvoja tehtavastaan, jos han osoittautuu siinen kykenemat-
tomaksi tai sopimattomaksi tai jos vapauttamiseen on muu erityinen syy (HolhL 16 §.) Tuomioistui-
men on myos vapautettava edunvalvoja tehtavastaan, jos han sita pyytaa. Alaikaisen lapsensa
huoltajana oleva vanhempi voidaan omasta pyynnostaan vapauttaa lapsensa edunvalvojan tehta-
vasta ainoastaan, jos siihen on erityinen syy (HolhL 16.2 §). Kun edunvalvoja vapautetaan tehta-
vastaan ja paamies on edelleen edunvalvonnan tarpeessa, samanaikaisesti vapauttamisen kanssa
paamiehelle on maarattava uusi edunvalvoja. Jos kuitenkin havaitaan, ettei edunvalvonta ole enaa
paamiehen kohdalla tarpeen, uutta edunvalvojaa ei tarvitse maarata vaan edunvalvonta voidaan

maarata lakkaamaan. (Tornberg 2015, 311.)

Edunvalvojan sijainen tulee maarattavaksi kahdessa tapauksessa. Ensinnakin silloin, kun edunval-
voja on sairauden tai muun syyn vuoksi tilapaisesti estynyt hoitamasta tehtaviaan. Toinen tapaus-
ryhma koostuu niista tilanteista, joissa edunvalvojalla ei ole eturistiriidan vuoksi oikeutta toimia paa-
miehensa puolesta. (Tornberg 2015, 285.) Edunvalvoja tarvitsee siis sijaisen, jos han on esteelli-
nen tai estynyt hoitamaan tehtdvansa. Edunvalvojan sijaisena voi toimia joko yksityinen henkil0 tai
yleinen edunvalvoja. (Digi- ja vaestotietovirasto 2021). Kun hakemus koskee edunvalvojan sijaisen
maaraamista, myos edunvalvojalle on varattava tilaisuus tulla kuulluksi hakemuksen johdosta
(Tornberg 2015, 265). Esimerkiksi taysi-ikaisen padmiehen edunvalvoja ei saa edustaa paamies-

taan muun muassa perinndnjaossa, jos vastapuolena on edunvalvoja itse, taman puoliso tai toinen
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edustamansa paamies. Vanhempi alaikéisen lapsen edunvalvojana taas on esteellinen, jos vasta-
puolena on edunvalvoja, edunvalvojan puoliso, edunvalvojan lapsi tai toinen edustamansa paa-

mies. (Digi- ja vaestotietovirasto 2021.)

Edunvalvonta-asioiden tuomioistuinkasittelyn suurin haaste on tasapainon l6ytaminen joutuisuutta
korostavien rutiinien ja oikeusturvanakokohtien valilla. Jos kaikki edunvalvonta-asiat kasiteltaisiin
esimerkiksi karajaoikeuden istunnossa, juttujen kasittely hidastuisi. Toisaalta mikali edunvalvonta-
asioita kasiteltaisiin pelkastaan kansliassa kirjallisessa menettelyssa, tapausten yksillliset piirteet
jaisivat havaitsematta. Suomen perustuslaista ja kansainvalisista ihmisoikeussopimuksista tulevat
velvoitteet asettavat nykyiselle oikeudenkayntimenettelylle aikaisempaa suurempia vaatimuksia.
Tama koskee myos edunvalvonta-asioiden kasittelya tuomioistuimissa. (Tornberg 2015, 154.)

4.2 Pesanjakajan ja -selvittdjan maaraamisasiat

Oulun karajaoikeuden 3. osaston notaariyksikossa kasitellaan pesanjakajan ja -selvittajan maaraa-
mista kuolinpesassa tai avioeroasioissa seka pesanselvittajan ja -jakajan vapauttamisia koskevat
hakemukset. Yleisimpia ndista ovat pesanselvittajan/ -jakajan maaraamiset kuolinpesassa, jotka
paasaantoisesti kaikki jaetaan notaareiden ratkaistavaksi. Notaariyksikkoon jaetaan myos pesan-
jakajan esitykset omaisuuden myynnistd, pesanselvittajan lupahakemukset kiintean omaisuuden
myyntiin seka@ pesanjakajan maaraamiset aviopuolisoiden yhteistalouden purkamista koskevissa

asioissa. (Oulun karajaoikeus 2021.)

Perinnonjattajan kuoleman jalkeen on maaraajassa toimitettava perunkirjoitus ja perukirja on an-
nettava verovirastolle. Perunkirjoitusvaiheeseen ei liity tuomioistuimessa kasiteltavaa hakemus-
asiaa, paitsi jos pesaan on ennen perunkirjoituksen toimittamista maaratty pesanselvittaja. Tallin
pesanselvittajan tulee huolehtia myo6s perunkirjoituksesta. (Linna 2009, 75.) Perintokaaren
(PK,40/1965) 19:4.1 §:n mukaan pesanselvittajaksi karajaoikeus maaraa henkilon, jonka voidaan
olettaa suorittavan pesan selvityksen sen laadun edellyttdmalla taidolla ja joka siihen on antanut
suostumuksensa. Hakemuksessa kaytannossa jo nimetaan pesanselvittajaehdokas, mutta tama ei
ole kuitenkaan valttamatonta. PK 19:3 §:n mukaan, kun hakemus pesanselvittajan maaraamisesta
tehdaan, on samalla ilmoitettava pesan osakkaat ja testamentin toimeenpanija, milloin sellainen on
maaratty, seka naiden kotipaikat. Jos perunkirjoitus on toimitettu, on hakemukseen liitettava peru-

kirjasta oikeaksi todistettu ote, josta kay selville pesan tila ja varojen laatu.
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PK 23:4 §:ssé saadetaan, etta oikeuden tulee maarata sopiva henkild pesanjakajaksi. Kaytannossa
pesanjakajaksi usein maarataan henkild, joka on toiminut pesan selvittajana. (Linna 2009, 76.) Ha-
kemuksen pakollinen ja tarkein osa on sen toimituksen yksilGinti, johon jakajan maaraamista vaa-
ditaan eli millainen toimivalta jakajalle on tarkoitus perustaa. Tahan liittyva toinen yksilointivaatimus
koskee henkilokysymysta; hakijan tulee yksiloida se henkild, jota han esittaa jakajaksi. Jakajan
maaraamista koskevan hakemuksen tarkoituksena on perustaa jakajalle toimivalta toimittaa vaa-
dittu toimitus: esimerkiksi avioero-ositus A:n ja B:n valilla, avoliittoerottelu C:n ja D:n valilla tai pe-
rinnonjako E:n jalkeen. Hakijan on PK 23:4.1 §:n mukaan liitettdva hakemukseensa perukirjan jal-
jennds. Jos perukirjan osakasluetteloa ei ole vahvistettu, eika hakija ole toimittanut riittavia sukusel-
vityksid, jaa vahvistamattoman osakasluettelon tarkistaminen kokonaan tuomioistuimen tehtavaksi
(Valimaki 2021, 182-183,206.) Jos hakemus on puutteellinen, laatii karajaoikeus hakemuksen teh-
neelle tdydennyskehotuksen. PK 19:10 § nojalla taydennyskehotukseen asetetaan maaraaika ja
uhka, ettd hakemuksen voidaan katsoa rauenneen, jollei puuttuva selvitys ole kaytettavissa, kun
asia otetaan edelleen kasiteltavaksi.

Pesanselvittajan/-jakajan maaraamista seka vapauttamista koskevissa asioissa varataan asiaan
osallisille tilaisuus tulla kuulluksi lausumapyynnalla. PK 19:10 §:n mukaan tuomioistuimen on va-
rattava osakkaille tilaisuus tulla kuulluiksi, jollei ole syyta olettaa, etta hakijan oikeus taman vuoksi
vaarantuu. Asia voidaan myos ratkaista varaamatta osakkaalle tilaisuutta tulla kuulluksi, jos hanta
ei tavoiteta. Hakemus voidaan antaa tiedoksi poissaolevalle osakkaalle maaraamalla hanelle edun-
valvoja, jos poissaoleva osakas voidaan yksiloida riittavan tarkoin (Kangas 2019,562.) Tuomiois-
tuin voi harkintansa mukaan varata myds vainajan velkojille ja erityisjalkisaadoksen saajille tilai-
suuden tulla kuulluiksi. PK 19:10.4 §:ssa saadetaan erikseen "pesanselvittajaa alkoon vapautet-

tako toimestaan ennen kuin hanelle on varattu tilaisuus tulla asiassa kuulluksi.”

PK 19:6 §:n mukaan pesanselvittaja tulee vapauttaa toimestaan, mikali han tahtoo luopua siita ja
nayttaa patevan syyn. Mikali pesanselvittja ei ole toimeensa sopiva, ja joku, jonka oikeus riippuu
pesan selvityksesta vaatii pesanselvittajan vapauttamista, taytyy pesanselvittdja vapauttaa tehta-
vastaan. Myadskin, mikali oikeuden tietoon tulee seikkoja, joiden perusteella pesanselvittajaa/ -ja-
kajaa on pidettava toimeensa sopimattomana, voi oikeus omasta aloitteestaan vapauttaa hanet
siita. Jos kaikki osakkaat pyytavat, ettei pesaa enaa pideta pesanselvittajan hallittavana, tulee oi-
keuden antaa siita maarays, mikali tasta ei aiheudu vahingon vaaraa kenellekaan, jonka oikeus
riippuu pesan selvityksestd, ja samalla vapauttaa pesanselvittajan toimestaan (PK 19:7 §). Perin-
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tokaaren 23:8.2 §:n mukaan jollei jakoa saada muutoin toimitetuksi, voi oikeus pesanjakajan esi-
tyksesta maarata, etta tietty omaisuus tai tarvittaessa pesan koko omaisuus on pesanjakajan toi-
mesta myytava. liman tuomioistuimelta saatua myyntilupaa tai kuolinpesan osakkaiden suostu-

musta ei pesanjakajalla ole oikeutta kuolinpesan omaisuuden myymiseen.

4.3 Oheishuoltajan maaraaminen

Tuomioistuimen kaytettavissa on enemman ratkaisumalleja huollon jarjestamiseksi kuin mita van-
hempien sopimusautonomiaan kuuluu. Tuomioistuin voi ensinnakin maarata samoista kysymyk-
sista kuin vanhemmat sopimuksissaan. (Gottberg-Talve 1985, 91.) Oheishuoltajuutta haetaan kir-
jallisesti karajaoikeudesta. Hakemus voi olla vapaamuotoinen. Huoltajien, vanhempien ja
oheishuoltajiksi ryhtyvien suostumukset tulevat hakemuksen liitteeksi (Suomen Uusperheiden Liitto
ry 2017.) Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan hakemuksen voi tehda 1) lapsen vanhem-
mat yhdessa, 2) toinen vanhemmista, 3) lapsen huoltaja tai 4) sosiaalilautakunta. Siina tapauk-
sessa, etta lapsen huoltaja on kuollut ja lapsi on jaanyt vaille huoltajaa, hakemuksen lapsen huol-
losta tai tapaamisoikeudesta saa tehda myGs lapsen sukulainen tai muu lapselle 1aheinen henkild.
(Laki Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta, LHL 361/1983 14 §).

Oheishuolto tarkoittaa nimensa mukaisesti sita, etta henkilo maarataan lapsen huoltajaksi vanhem-
man tai vanhempien ohella. Silloin lapsella on aina useampi kuin yksi huoltaja. Tuomioistuin voi
paattaa, etta lapsen huolto uskotaan vanhemman tai vanhempien ohella tai sijasta yhdelle tai use-
ammalle henkildlle, joka on antanut tahan suostumuksensa. (LHL 9 §). Jos vanhemmat tai toinen
heista ovat lapsensa huoltajia, tuomioistuin voi uskoa lapsen huollon vanhemman tai vanhempien
sijasta yhdelle tai useammalle henkilolle vain, jos tahan on lapsen kannalta erittain painavia syita.
Tuomioistuin voi tarvittaessa antaa maarayksia huoltajan tehtavista, oikeuksista ja velvollisuuksista
seka, jos lapsella on kaksi tai useampia huoltajia, tuomioistuin voi paattaa tehtavien jaosta huolta-
jienkesken. (LHL 9 §.) Jos tuomioistuin on maarannyt sijais- tai oheishuoltajan, niin heilld on sama
oikeus kuin huoltajalla saada lasta koskevia salassa pidettavia tietoja viranomaisilta ja yksityisilta
palveluntuottajilta joko kaikissa tai paatoksessa maaratyissa asioissa (Kangas 2019, 109).

Oheishuoltoa koskevassa asiassa karajaoikeus pyrkii aina selvittamaan lapsen tilannetta sosiaali-
toimelta. Oikeus voi pyytaa pelkastaan lausumaa eli kysya, mita lausuttavaa sosiaalitoimella on
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oheishuoltoasiaan tai olosuhdeselvitysta. Jos vanhemman tai vanhempien hakemus karajaoikeu-
teen on ristiriitainen, voi syntya tarve sosiaaliviranomaisen selvitykselle. Talloin karajaoikeus pyy-
taa selvitysta kunnan lastensuojelulta tai siitd yksikosta, jossa tuomioistuimen pyytamat olosuh-
deselvitykset yleensa tehdaan. Aina kun lapsen huoltajuusasiassa on lastensuojelullisia perusteita,
pyytaa karajaoikeus selvitysta sosiaaliviranomaisilta. (Suomen Uusperheiden Liitto ry 2017.)

Lain esitbissa painotetaan toisaalta sita, ettd vanhemman erottaminen lapsen huollosta edellyttaa
lapsen kannalta painavia syita, mutta toisaalta nimenomaan todetaan, ettei menettelyn valttamat-
tomana edellytyksena kuitenkaan ole se, ettd vanhemman voidaan katsoa olennaisessa maarin

rikkoneen lasta vastaan tai laiminlyoneen velvollisuutensa lapsen huoltajana (HE 224/1982 vp,16.)

4.4 Adoption vahvistaminen

Adoptiolain (AdoptioL 22/2012) 51 §:n mukaan adoptio vahvistetaan tuomioistuimen paatoksella.
Adoption vahvistamista koskeva asia pannaan vireille karajaoikeudessa adoptionhakijan kirjalli-
sella hakemuksella. Adoptiolain 52 §:n mukaan hakemukseen on liitettava tarpeellinen selvitys
siita, etta adoption vahvistamiseen on lain mukaiset edellytykset. Adoptiolain 57 §:ssa saadetaan,
ettd adoption vahvistamista koskevat asiat on kaikissa oikeusasteissa kasiteltava kiireellisina.
Adoption tarkoituksena on edistaa lapsen parasta vahvistamalla lapsen ja vanhemman suhde
adoptoitavan ja adoptionhakijan valille (AdoptioL 1 §). Hakijan tai hakijoiden tulee esittaa selvitys
saadusta ottolapsineuvonnasta tai kansainvalisessa adoptiossa lapseksiottamislautakunnan lupa.
Adoptioasioita leimaa vahva virallistoimintoisuus etenkin selvityksen hankkimisessa, jotta voidaan
varmistaa lapsen edun toteutuminen. (Linna 2009, 73.)

Lapsen edun turvaamiseksi laissa on omaksuttu periaate, jonka mukaan tuomioistuimen on omasta
aloitteestaan hankittava adoptiota koskevassa asiassa tarpeellinen selvitys (AdoptioL 53 §). Tuo-
mioistuimen on tarvittaessa kuultava kaikkia niita henkil6ita, jotka voivat antaa adoption kannalta
merkityksellisia tietoja. (Kangas 2019,103). Alaikdisen lapsen vanhemmalle seka huoltajalle ja
edunvalvojalle on varattava tilaisuus tulla kuulluksi adoption vahvistamista koskevassa asiassa.
Jos lapsen vanhempi on vajaavaltainen, myos hanen huoltajalleen ja edunvalvojalleen on varattava
tilaisuus tulla kuulluksi. My0s jos adoptionhakijan toimintakelpoisuutta on rajoitettu, tulee myos ha-

nen edunvalvojalleen varata tilaisuus tulla kuulluksi. Kuuleminen ei kuitenkaan ole tarpeen, jos kut-
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sua ei voida antaa kuultavalle tiedoksi tai kuultavan mielipide on jo aikaisemmin luotettavasti selvi-
tetty taikka jos kuulemista on muutoin pidettava asian ratkaisemisen kannalta tarpeettomana. Jos
lapsen vanhempi on antaessaan suostumuksensa adoptioon ilmoittanut, etta han ei tahdo tulla
kuulluksi tuomioistuimessa, hénelle ei saa ilman erityista syyta varata tilaisuutta tulla kuulluksi.
(AdoptioL 54 §.)

Adoptiolain 4 §:n mukaan alaikaisen lapsen adoptio voidaan vahvistaa, jos sen harkitaan olevan
lapsen edun mukaista ja on selvitetty, etta lapsi tulee saamaan hyvan hoidon ja kasvatuksen. Asiaa
ratkaistaessa on otettava huomioon lapsen toivomukset ja mielipide lapsen ian ja kehitystason
edellyttamalla tavalla. Taysi-ikaisen henkilon adoptio voidaan vahvistaa, jos on selvitetty, etta adop-
toitava on alaikaisena ollut adoptionhakijan hoidettavana ja kasvatettavana tai ettd hanen ja hakijan
valille on hanen ollessaan alaikainen muutoin muodostunut vakiintunut lapsen ja vanhemman va-

liseen suhteeseen verrattava suhde.

Adoptionhakijan tulee olla tayttanyt 25 vuotta. Jos adoptoitava on alaikainen, hakija ei saa olla 50
vuotta vanhempi. (AdoptioL 6.1 §.) Adoptiolapsen edun kannalta on pidetty tarkeana sita, etta
adoptiovanhempi on riittavan nuori voidakseen huolehtia adoptiolapsesta tdman koko lapsuuden
ajan. Kaikissa niissa tapauksissa, joissa on kysymys perheen ulkopuolisesti adoptiosta, adop-
tiolapsi on jo kerran menettanyt omat vanhempansa. Asettamalla adoptiovanhemmuuden edelly-
tykseksi ikarajan, lainsaataja on pyrkinyt estdamaan sen, etta lapsi joutuisi nuorella ialla toistami-
seen kokemaan vanhempansa menetyksen. (Kangas 2019,95). Adoptio voidaan kuitenkin vahvis-
taa ikarajasta poiketen, jos hakija on tayttanyt 18 vuotta ja adoptoitava on hakijan aviopuolison
lapsi tai hakijan oma lapsi, joka on aikaisemmin annettu adoptiolapseksi tai adoptoitavan ja hakijan
valille on muodostunut vakiintunut lapsen ja vanhemman valiseen suhteeseen verrattava suhde tai
adoption vahvistamiseen on muutoin lapsen edun kannalta perusteltua syyta (AdoptioL 6.2 §). Ala-
ikaisen adoptio voidaan lisaksi vahvistaa, vaikka hakija on 50 vuotta vanhempi, jos hakija ei ollut
tayttanyt 50 vuotta silloin, kun lapsi nimitettiin sijoitettavaksi hanen luokseen adoptiotarkoituksessa
(AdoptioL 6.3 §).

Jos adoptoitava on alaikainen, adoptoitavan ja adoptionhakijan valisen ikaeron on oltava vahintaan
18 vuotta ja se saa olla enintaan 45 vuotta (AdoptioL 7.1 §). Kuitenkin Adoptiolain 7.2 §:n perus-
teella voidaan adoptio vahvistaa, vaikka ikderoa on saadettya pienempi tai suurempi jos adoptoi-
tavana on hakijan aviopuolison lapsi tai hakijan oma lapsi, joka on aikaisemmin annettu adop-

tiolapseksi tai adoptoitavan ja hakijan valille on muodostunut vakiintunut lapsen ja vanhemman
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valiseen suhteeseen verrattava suhde tai adoption vahvistamiseen on muutoin lapsen edun kan-

nalta perusteltua syyta.

Aviopuolisot voivat avioliiton aikana adoptoida alaikaisen lapsen vain yhdessa. Aviopuoliso voi kui-
tenkin yksin adoptoida aviopuolisonsa lapsen tai oman lapsensa, joka on aikaisemmin annettu
adoptiolapseksi. Aviopuoliso voi lisaksi adoptoida yksin, jos toinen aviopuoliso ei voi sairautensa
tai vammansa vuoksi patevasti ilmaista tahtoaan, taikka jos toisen aviopuolison olinpaikka on tun-
tematon. (AdoptioL 8 §.) Kuitenkaan muut kuin aviopuolisot eivat voi adoptiolain 9 §:n mukaan
adoptoida yhdessa. Adoptiolain 13 §:n mukaan kuitenkin, jos aviopuoliso aikoo yksin adoptoida
oman alaikaisen lapsensa, joka on aikaisemmin annettu adoptiolapseksi, adoptiota ei voida vah-
vistaa ilman toisen aviopuolison suostumusta. Saman pykalan mukaan mydskaan rekisteroidyssa
parisuhteessa tai avoliitossa elava henkild ei ilman parisuhteen toisen osapuolen suostumusta voi

adoptoida alaikaista lasta.

Adoptiolain 10 §:n mukaan adoptiota ei voida vahvistaa ilman adoptoitavan suostumusta, jos han
on tayttanyt 12 vuotta. Suostumus ei ole tarpeellinen, jos adoptoitava ei voi sairautensa tai vam-
mansa vuoksi ilmaista tahtoaan. Adoptiolain 11 §:n mukaan adoptiota ei myoskaan voida vahvis-
taa, elleivat hanen vanhempansa ole antaneet siihen suostumustaan. Erittain poikkeuksellisista
syista adoptio voidaan kuitenkin vahvistaa, vaikka vanhempi olisi kieltdytynyt antamasta siihen
suostumustaan tai peruuttanut antamansa suostumuksen, jos lapsen etu voimakkaasti puoltaa
adoptiota eika suostumuksen antamisesta kieltaytymiseen tai annetun suostumuksen peruuttami-
seen ole riittavaa aihetta, kun otetaan huomioon lapsen ja vanhemman valisen yhteydenpidon tii-

viys ja heidan valillaan vallitsevan suhteen laatu.

Enaa ei pideta itsestaan selvana sita, etta jokainen adoptiohalukas on myds adoptiovanhemmaksi
sovelias. Harkittaessa adoptiohakemuksen hyvaksymista keskeista ei ole se, onko adoptiota ha-
keneilla henkil6illa perusteltu tarve saada lapsi vai ei. Hakemuksen hyvaksymisen kannalta olen-
naista on pikemminkin se, onko lapsella tarve saada uusi aikaisempaa parempi kasvuymparisto ja
uudet vanhemmat. Tama nakemysten muuttuminen korostaa tarvetta adoptiovanhempien huolelli-
seen valintaan ja adoptiotapahtuman yhteiskunnalliseen valvontaan. Muussa tapauksessa on tar-

jolla vaara, ettei lain tavoite lapsen parhaan edistamisesta aina toteudu (Kangas 2019, 8.)
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4.5 Toimitsijan maaraaminen

Perintdkaaren 18: 4 §:n mukaan jollei kukaan osakkaista tai leski tai se, jonka muutoin on hallittava
pesaa, ryhdy vainajan omaisuutta hoitamaan, tulee sen, jolle se olosuhteisiin katsoen lahinna kuu-
luu, ottaa omaisuus haltuunsa ja kutsua paikalle osakas tai ilmoittaa kuolemantapauksesta oikeu-
delle. llmoituksen saatuaan tulee oikeuden, mikali tama on tarpeen, maarata toimitsija huolehti-
maan siita, mika on osakkaan velvollisuutena. Yksinkertaistettuna siis kuolinpesan asioiden jaa-
dessa ilman hoitoa, karajaoikeus voi hakemuksesta maarata kuolinpesaan toimitsijan. Kaytan-
nossa toimitsija maarataan sellaiseen kuolinpesaan, jossa perillisista ei ole tietoa tai he eivat ryhdy
hoitamaan kuolinpesaa.

Tehtavaan maaratyn henkilon tulee ottaa jaamistoomaisuus haltuunsa ja ryhtya sita koskeviin valt-
tamattomiin toimenpiteisiin. Maaraysta on muutoksenhausta huolimatta noudatettava. Toimitsijan
tulee tehda kaikki oikeustoimet kuolinpesan lukuun. PK 20:2 §:n nojalla toimitsija on myos perun-
kirjoituksen toimitusvelvollinen. Perintokaaressa ei ole erikseen saadetty toimitsijan maarayksen
kestosta. On kuitenkin iimeistd, etta toimitsijan tehtava paattyy, kun omaisuus on luovutettu osak-
kaalle tai muutoin on jarjestetty normaali jaamiston hallinto. (Aarnio & Kangas 2016, 372-373.)

4.6 Edustajan maaraaminen

llman huoltajaa maassa olevalle alaikaiselle turvapaikanhakijalle maarataan edustaja, joka kayttaa
huoltajalle kuuluvaa puhevaltaa lapsen asioissa (Kotoutuminen.fi 2021). Oleskeluluvan pakolais-
kiintiossa saaneelle lapselle ja sellaiselle ihmiskaupan uhriksi joutuneelle lapselle, jolla on oleske-
lulupa, maarataan edustaja viivytyksetta, jos han on Suomessa ilman huoltajaa tai muuta laillista
edustajaa. Myds muulle oleskeluluvan saaneelle lapselle, joka on Suomessa ilman huoltajaa tai
muuta laillista edustajaa, voidaan maarata edustaja. (Laki kotoutumisen edistamisesta 2010/1386
96 §.) Edustaja maarataan siina karajaoikeudessa, jonka tuomiopiirissa kyseinen vastaanottokes-
kus sijaitsee. Poikkeuksena on, etta ihmiskaupan uhrin edustajahakemuksen laittaa vireille Jout-
senon vastaanottokeskus. Ennen edustajaa koskevan hakemuksen tekemista on lapselle varattava
tilaisuus selvittaa omat toivomuksensa ja mielipiteensa. (Maahanmuuttovirasto 2014, 12.) Lapsen
toivomukset ja mielipide on selvitettava ja otettava ne huomioon lapsen ian ja kehitystason edellyt-
tamalla tavalla. 12 vuotta tayttaneelle lapselle on varattava tilaisuus tulla kuulluksi hanta itseaan
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koskevassa asiassa. Lapsen mielipide voidaan jattaa selvittamatta vain, jos selvittdminen vaaran-
taisi lapsen terveytta tai kehitysta tai jos se on muutoin iimeisen tarpeetonta. (Laki kotoutumisen
edistamisesta 4 §.)

Vastaanottokeskuksen tyontekija ottaa yhteytta edustajaehdokkaaseen ja mikali edustaja antaa
suostumuksensa, vastaanottokeskuksen tyontekija lahettaa edustajahakemuksen karajaoikeuteen
(Maahanmuuttovirasto 2014,12). Edustajaksi maarataan tehtavaan sopiva taysivaltainen henkilo,
joka antaa siihen suostumuksensa ja joka kykenee hoitamaan tehtavansa moitteettomasti. Edus-
tajaksi maaraamisen edellytyksena on, etta henkild on toimittanut karajaoikeuden nahtavaksi rikos-
rekisterins@, jolla selvitetdan lasten kanssa tyoskentelevien rikostaustaa. Rikosrekisteriote ei saa
olla kuutta kuukautta vanhempi. (Maahanmuuttovirasto 2014,13.) Karajaoikeuden kaytossa on lista
edustajista, josta l6ytyy myos tieto, milloin rikosrekisteri on viimeksi tarkistettu. Mikali rikosrekisteria
ei ole tarkistettu kuuden kuukauden sisaan, tulee se tarkistaa ja paivittaa listaan. (Oulun karajaoi-
keus, sisainen lahde). Maahanmuuttovirasto maksaa hakemuksesta ilman huoltajaa olevan lapsen,
jolla ei ole oleskelulupaa Suomessa, edustajan palkkion taman edustajan tehtaviin kayttaman ajan
perusteella ja korvauksen edustamisesta aiheutuneista kuluista. (Laki kansainvalisté suojelua ha-
kevan vastaanotosta seka ihmiskaupan uhrin tunnistamisesta ja auttamisesta 746/2011 7 §).
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5 OPPAAN KOKOAMINEN

Tama opinnaytetyo toteutettiin toiminnallisena opinnaytetyona, eli tyo sisaltaa erikseen raportti-
osuuden ja oppaan toimeksiantajan kayttoon. Kehittamistehtadvana oli laatia opas, joka selkeyttaa
3. osaston notaariyksikon karajasihteerin tyotehtavia, seka auttaa uusien tyontekijoiden perehdyt-
tamisessa, mutta joka toimisi tukena myos pidempaan tyotehtavia tehneille. Tavoitteena oli saada
aikaan opas, jossa oleellisin kaytannon ja teorian tieto aiheesta on sisallytetty yhteen paikkaan.

Aihe opinnaytetyohon tuli toimeksiantajalta. Vastaavanlaista opasta uuteen jarjestelmaan ei Oulun
karajaoikeudessa ole. Aihnehakemuksen hyvaksymisen jalkeen olin jo ehtinyt luonnostella tyota
suunnittelemalla sisaltoa raporttiosuuteen ja oppaaseen. Tyotehtavani kuitenkin muuttuivat, kun
siirryin 3. osaston sisalla notaariyksikosta tuomariyksikkoon kasittelemaan taysin eri asiaryhmia.
Tassa vaiheessa opinnaytetyoprojektia pohdin paljon sita, kirjoitanko edelleen samasta aiheesta
vai vaihdanko sen vastaamaan nykyisia tyotehtavia. Tiesin, etta oppaan tekemisesta tulee huomat-
tavasti vaikeampaa, kun en enaa tyokseni hakemusasioita kasittele. Paatin kuitenkin pysya valit-
semassani aiheessa, koska olin tyytyvainen siihen mennessa luonnostelemaani tyohon, seka toi-

meksiantajalla oli edelleen tarve kyseiselle oppaalle.

Projektin alkuvaiheessa pohdin myos aiheen rajaamista melko paljon. Mietin, tekisinkd oppaan
koko 3. osastolle, vai vain notaaritiimiin, jossa olin nimenomaan hakemusasioiden parissa tyosken-
nellyt. Tulin siihen lopputulokseen, etta rajaan oppaan notaaritimissa kasiteltaviin asioihin, silla eri
tiimeissa on eri kaytannat, ja oppaasta olisi tullut viela huomattavasti laajempi. Olen oikein tyyty-
vainen paatokseen rajata opas koskemaan vain notaariyksikkoa. Tyoni olennaisena osana ovat
AIPA ja sahkoinen asiointi viranomaistoiminnassa, joten rajasin tyohoni vain ne notaaritiimissa ka-
siteltavat asiat, jotka ovat jo AIPA:ssa. Notaareiden hakemusasioiden osalta tama kaytannossa
tarkoittaa, etta asiakirjojen kuolettamisasiat jaivat oppaasta pois. Myoskaan esimerkiksi velkajar-
jestelyasioita ei AIPA:ssa tassa vaiheessa kasitella.

Aloitin opinnaytetyoni raporttiosuuden kirjoittamisella, silla sen aloittaminen tuntui helpommalta.
Tein kuitenkin alustavaa opasta melkein koko ajan raporttiosuuden sivussa. Alkuun projekti 1ahti
hieman hitaasti kayntiin. Uusiin tyotehtaviin siirtyminen oli aluksi todella kuormittavaa, kun tuli pal-

jon uutta opittavaa jo pelkastaan tyon puolesta. Syksylla kavin viela paivatyon ja opinnaytetyon
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lisdksi yhden opintojakson. Opintojaksoa syksylla opiskellessani oli opinnaytetyon tekeminen tau-
olla. Loppusyksysta ja alkutalvesta opinnaytetydprosessi lahti kuitenkin kunnolla kayntiin.

Oppaan kirjoittamisprojekti alkoi tutkimalla jo olemassa olevia oppaita. Joidenkin asiaryhmien kir-
joittaminen oli helpompaa, silla osa asiaryhmista oli viela hyvin muistissa. Notaariyksikossa kuiten-
kin kasitellaan niin paljon erilaisia asioita, joten niin sanotusti harvinaisempien asiaryhmien toimin-
tatapoja joutui muistelemaan paljon ja etsimaan enemman tietoa. Koko opinnaytetyoprosessin ajan
olen osallistunut niin viraston jarjestamiin kuin viraston ulkopuolisiin AIPA-koulutuksiin juuri opin-
naytety6ta ajatellen. Oppaan tekemisessa ja tarkistamisessa hyodynsin myds AIPA:n koulutusver-
siota.

Projektin aikana mietin myos, teenkd oppaaseen istunto-ohjeen vai ohjeen karajasihteerin jalki-
toista. Tulin loppujen lopuksi siihen lopputulokseen, etta teen oppaan loppuun ennemmin istunto-
ohjeen. Minulla nimenomaan on arvokasta kokemusta siviili-istuntoasioista, silla notaaritimissa
tyoskennellessani toimin notaareiden siviiliasioiden istuntosihteerina. Toimeksiantajan toiveena
myos oli, etta tyohon tulisi osio nimenomaan istuntoasioista. Kokosin istunto-ohjeeseen mielestani
olennaisimmat ja tarkeimmat asiat. Oppaan alkuun kirjoitin my6s hakemusasioiden kasittelysta
AlPA:ssa yleisesti, silla uuden jarjestelman myata on tullut ja tulee paljon uusia tyotapoja. Myos
uusia tyontekijoita ajatellen on se mielestani todella hyodyllinen ja oleellinen osio. Toimeksiantajan
toiveenakin oli, etta tyohon tulisi osio, jossa kuvattaisiin hakemusasioiden prosessia ja miten se

nakyy AlPA:ssa.

Kun opas alkoi olla vimeistelya vaille valmis, esittelin sen toimeksiantajan edustajalle seka notaa-
riyksikon lahiesimiehelle ja hakemusasioiden vastuusihteerille. Sain oppaaseen viela hyvia muok-
kausehdotuksia ja tésmennyksia. Tein oppaaseen tassa vaiheessa viimeiset muutokset ja sain op-
paan viimeisteltya.
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6 KEHITTAMISTEHTAVAN TULOS JA POHDINTA

Mielestani kaiken kaikkiaan kehittamistehtavassa onnistuttiin, ja sain tehtya kattavan oppaan toi-
meksiantajan kayttoon. Toimeksiantajan toiveet tyon suhteen olivat, etta ulkoasu olisi selkea, ja
etta asiat |0ytyisivat oppaasta mahdollisimman nopeasti. Toiveena oli myos, etté oppaassa kaytai-
siin 1api ainakin yleisimmat salassapitomerkinnat, silla ne jaavat monesti merkitsematta. Mikali ai-
kaa olisi loputtomasti olisi opasta voinut vielakin laajentaa, ongelmana oli enemmankin oppaan
aiheiden rajaaminen, kuin se, etta olisi ollut haasteita I0ytaa mista kirjoittaa. Opas on kuitenkin

mielestani selkea ja kattava kokonaisuus ja se vastaa opinnaytetyon tarkoitusta.

Oppaan ulkoasu on melko pelkistetty. Ulkoasu kuitenkin mukailee jo olemassa olevien oppaiden
ulkoasua. Karajaoikeuden oppaat ovat melko virallisia ulkomuodoltaan ja paatin jatkaa samalla
linjalla. Wordin ulkoasumallit ovat myos rajallisia, joten vaihtoehtoja ei hirveasti ollut. Ajattelin myos,
ettd itse asiasisaltd on olennaisempi osa opasta ja kaytettavissa oleva aika kannattaa kayttaa eh-

dottomasti asiasisaltoon ennemmin kuin ulkoasuun.

Oppaan kayttooikeudet luovutetaan karajaoikeudelle, jotta opasta voi paivittaa ja muokata. Silloin
siita saa parhaan hyodyn irti, kun opas olisi aina ajantasainen. Lisasin oppaan alkuun myds koh-
dan, johon voi merkita milloin opasta on paivitetty ja minka AlPA-version mukaan. Nain nakee hel-
posti ja nopeasti, onko opas ajantasainen, seka onko esimerkiksi paivityksesta pitka aika tai onko
opas paivitetty uusimman AIPA-version kayttoonoton jalkeen. AIPA ei ole viela valmis jarjestelma,
uusia paivityksia tulee koko ajan, joten opasta tulee paivittaa, jotta siitd saa parhaimman hyddyn.
Tekemani opas ei siis voi olla taysin lopullinen versio, vaan se vaatii paivittamista uusien AIPA-

versioiden myota.

Mielestani oppaasta tuli kattava ja siita [0ytyy olennaisin tieto katevasti yndesta paikasta. Opas on
my0s mielestani sisalloltaan selkea ja siihen saatiin sisallytettya olennaisimmat asiat. Opasta teh-
dessa taytyi miettia tarkkaan mika olisi nimenomaan toimeksiantajan kannalta merkityksellista tie-
toa. Valitsin asioita oppaaseen sen pohjalta, mita itse karajasihteerina pidan merkityksellisena tie-
tona, ja mita keskustelujen perusteella myos muut karajasihteerit pitivat tarkeana. Oppaan tekemi-
nen myos kasvatti varmuutta omasta osaamisesta. Oli mukava huomata, ettd oikeasti voi luottaa
ammattiosaamiseensa. Koen, ettd oma ammattiosaamiseni on my0s projektin aikana kasvanut, ja

olen oppinut uusia asioita.
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Kokonaisuutena opinndytetyoprosessi sujui mielestani kaiken kaikkiaan hyvin. Olen tyytyvainen
opinnaytetyon lopputulokseen. Opinnaytetyon tekeminen vaati paljon aiheeseen perehtymistd,
alan kirjallisuuteen tutustumista ja tiedonhakutaitojen hyddyntamista. Paljon olemassa olevaa irto-
naista materiaalia taytyi yhdistaa ja samalla tuottaa paljon uutta materiaalia. Aihe oli loppujen lo-
puksi melko laaja. Mikali aihetta olisi rajannut enemman, olisi voinut tarkemmin kertoa ja perehtya
johonkin tiettyyn asiaryhmaan, esimerkiksi edunvalvonta-asioihin. Aihe tuli kuitenkin toimeksianta-
jalta ja toiveena oli nimenomaan opas AlPA:ssa kasiteltaviin hakemusasioihin, jossa ei niinkaan
pureuduta syvemmin johonkin tiettyyn asiaryhmaan. Toimeksiantajan puolesta aiheen suurempi
rajaus ei olisi siis tuottanut niin hyodyllista lopputulosta. Projektin alussa keskustelin toimeksianta-
jan kanssa aiheen rajaamisesta, tulisiko opas koko 3. osastolle vai notaariyksikkdon, ja lopulta tulin
siihen lopputulokseen, etta rajataan opas notaariyksikdssa kasiteltaviin hakemusasioihin. Toimek-

siantajan mielesta paatos myos osoittautui oikeaksi.

Mielestani opinnaytetyon tietoperusta tukee hyvin oppaan sisaltoa ja johdattelee opinnaytetyon lu-
kijaa ymmartdamaan opasta. Tyoni tietoperustan olennaiset osat koostuvat muun muassa ajanta-
saisista hakemusasioita saantelevasta lainsadadanndsta, prosessiperiaatteista, seka viranomaisen
sahkoista asiointia sdantelevista laeista. Tietoperustan olennaisena osana on my0s ollut juridinen
kirjallisuus, seka varsinkin opasta tehdessa karajaoikeuden jo olemassa olevat oppaat, seka muut
materiaalit ja koulutukset. MyOs karajasihteereiden ja -tuomareiden kanssa kaydyt keskustelut ovat
antaneet arvokasta tietoa. Olen opinnaytetydssani hyddyntanyt myds muun muassa Oikeusminis-
terion ja Tuomioistuinlaitoksen materiaalia. Olen myods osallistunut viraston sisalla jarjestettyihin ja
viraston ulkopuolisiin AIPA-koulutuksiin. Mielestani kaikki kayttamani lahteet ovat olleet perustel-

tuja.

Kehityskohteeksi itselleni nimeaisin aikataulutuksen ja siina pysymisen. Olin valmistautunut siihen,
etta opinnaytetyon tekeminen paivatyon ohella tulee olemaan melko raskasta, mutta se kuitenkin
jopa vahan yllatti. Paivatyon olisi voinut huomioida aikataulussa paremmin. Projektin aikana ajan-
hallinta on ollut minulle haastavinta. Projektin kunnolla alkuun saattaminen tuntui melko haastavalta
tydpaikallani tulleiden uusien tyotehtavien myota. Pohdin aluksi myds aiheen rajaamista paljon.
Projektin loppupaassa tyo on kuitenkin edennyt paljon joutuisammin. Kun alustava sisallysluettelo
oli tehty ja olin suunnitellut opinnaytetyon aiheen rajaukset lahti tyo etenemaan sujuvasti.
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Raporttiosuuteen olisi varmasti 10ytynyt vield lisaa aiheeseen liittyvaa kirjallisuutta, mutta olen kui-
tenkin tyytyvainen kokonaisuuteen. Halusin my6s panostaa oppaaseen, jotta toimeksiantajan kayt-
to0n saataisiin kattava, hyva opas. Ohjausseminaarin jalkeen oppaan teon ohessa etsin raport-
tiosuutta varten aiheeseen liittyvaa kirjallisuutta ja taydensin viela tekstiani. Tyon loppuvaiheessa
kirjallisuutta olisi vielakin voinut etsia lisda, mutta mielestani raporttiosuudessa on kuitenkin kaikin

puolin kerrottu oleellisimmat asiat oppaan kannalta, eika se mielestani jaanyt mitenkaan vajaaksi.

Jatkokehitysideana opasta voisi laajentaa tekemalla siihen ohjeen jalkitoista, esimerkiksi asiakirjo-
jen lahettamisesta hovioikeudelle. Jatkotutkimusaiheena olisi mielenkiintoista my0s verrata jarjes-
telmien toimintojen nopeutta, seka asioiden kasittelyaikoja Tuomas-jérjestelmassa ja uudessa
AlPA-jarjestelmassa. Vastaavanlaista tutkimusta voisi hyddyntaa myos muihin asiankasittelyjarjes-
telmiin, jotka AIPA tulee korvaamaan. Tutkimuskohteena voisi olla esimerkiksi rikosasioiden Sa-
kari-jarjestelma. Olisi mielenkiintoista tehda opas myos rikosasioiden kasittelyyn AlPA:ssa, kun nii-
denkin kasittely siirtyy uuteen jarjestelmaan.
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